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 โซเชียลมีเดียในยุคปัจจุบันเป็นสื่อสังคม
ออนไลน์ที่ผู้คนสามารถเข้าถงึได้ง่ายจากทัว่ทุกมุม
โลกผ่านเครอืข่ายอินเตอร์เน็ต ไม่ว่าจะเป็นการให้
ข่าวสาร การตดิต่อสื่อสาร การให้ความบนัเทงิ การ
ให้ความรู้ การซื้อขายหรอืการแลกเปลีย่น แต่ใช่ว่า
โซเชยีลมเีดยีจะมแีต่สิง่ที่ดแีละเพิม่พูนความรูเ้สมอ
ไป ในทางกลบักนัยงัมอีกีดา้นทีม่ดืมน และไม่เจรญิ
หูเจรญิตานัก เช่น การใช้ค าพูดหรอืการแสดงเพื่อ
บดิเบอืนความเป็นจรงิ การใช้ถ้อยค าผรุสวาท การ
ใส่ไคล้ผู้อื่น การแสดงภาพหรอืคลิปที่มีแต่ความ
รุนแรง หรอืก่อให้เกิดความเกลยีดชงั เป็นต้น การ
กระท าเหล่านี้หากมุ่งประสงค์ไปยงับุคคลใดบุคคล
หนึ่งเพื่อให้บุคคลนัน้เสียชื่อเสียง รู้สึกอับอาย ถูก
เกลยีดชงัหรอืเกดิความเสยีหายอื่น ๆ กอ็าจเขา้ข่าย
การกระท าผดิกฎหมาย บุคคลทีไ่ดร้บัความเสยีหาย
จากการกระท านัน้ย่อมสามารถฟ้องร้องเอาผิดได้ 
โดยเฉพาะอย่างยิง่ในปัจจุบนัมปีระเดน็การฟ้องรอ้ง
จากการใช้โซเชียลมีเดียมากมายจะเห็นได้จาก
ข่าวสารที่บุคคลมีชื่อเสียงหรอืดารามกัโดนเขียน
ถอ้ยค าใส่ความหรอืถูกว่ารา้ย บทความนี้จะขอหยบิ
ยกเรื่องที่น่าสนใจเกี่ยวกบัความผิดทางอาญาฐาน
หมิน่ประมาทจากการเผยแพร่ (โพสต์) ในโซเชยีล
มเีดยี 

“ ผู้ใดใส่ความผู้อ่ืนต่อบุคคลท่ีสาม โดย
ประการท่ีน่าจะท าให้ผู้อ่ืนนัน้เสียช่ือเสียง ถกูดู
หม่ิน หรือถกูเกลียดชัง ผู้นั ้นกระท าความผิด
ฐานหม่ินประมาท ...”  
  

 
 
 
 
 
 

 
 

สุธาสินี สัณหรัติ  
ผู้เขียน 

ตามมาตรา 326 แห่งประมวลกฎหมายอาญา เป็น
บทบัญญัติก าหนดองค์ประกอบของความผิดฐาน
หมิ่นประมาท ซึ่ งการใส่ความนั้นไม่จ าเป็น
จะต้องเป็นเพียงข้อความตวัอกัษร แต่สามารถ
เป็นค าพูด การแสดงกิริยา ภาพวาด รูปภาพ 
หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีสามารถส่ือได้ว่าเป็นการยนืยนั
ข้อเท็จจรงิ เป็นได้ทัง้ความจรงิหรอืความเท็จ และ
ไม่ว่าจะแสดงออกด้วยความสุภาพหรอืหยาบคายก็
ตาม 

การใส่ความผูอ้ื่นต่อบุคคลทีส่ามในความผดิ
ฐานหมิน่ประมาทนี้ต้องสามารถระบไุด้ว่าบุคคลผู้
ถกูใส่ความหมายถึงใคร แม้ว่าจะไม่ได้พูดช่ือ
หรือเหน็ภาพบุคคลนัน้กต็าม ซึง่บนโซเชยีลมเีดยี
ที่นิยมใช้ในปัจจุบันไม่ว่าจะเป็น Facebook Line 
Instagram Twitter มัก เกิ ด ก าร ใช้ ถ้ อ ย ค าห รือ
รปูภาพใส่ความ ผูอ้ื่นไม่ว่าจะเป็นการใชต้วัอกัษรย่อ 
การเรยีกชื่ออื่นที่ไม่ใช่ชื่อจรงิ แต่เป็นชื่อที่ในสงัคม
เข้ า ใจได้ ว่ าห มายถึ งบุ คค ล ใด  ก ารบ รรยาย

หมิ่นประมาทบนโลกโซเชียลมีเดีย 

ภาพจาก : https://www.istockphoto.com/ 
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ลกัษณะเฉพาะของบุคคลนัน้ การบรรยายเหตุการณ์
ที่ผู้อื่นเข้าใจได้ว่าหมายถึงบุคคลใด  ดังเช่นค า
พิพ ากษ าฎีก าที่  5276/2562 ที่ มีก ารฟ้ อ งร้อ ง
เกี่ยวกับการลงข้อความของสมาชิกในกลุ่ม LINE 
กลุ่มหนึ่ง ใส่ความโจทก์ซึ่งเป็นอดีตทหารและเช่า
ทีด่นิเพื่อประกอบรา้นอาหารชื่อ “ ฟ.” ซึง่มเีพยีงรา้น
เดยีวในจงัหวดัและมขีอ้พพิาทฟ้องรอ้งอยู่กบันาง บ. 
โดยจ าเลยไม่ได้พมิพ์ชื่อของโจทก์ลงไปในขอ้ความ
กลุ่ม LINE แต่อย่างใด แต่ใชข้อ้ความต่อเนื่องหลาย
ข้ อ ค ว าม  ดั ง เช่ น  “ นั บ ถ อยห ลัง อี ก ไม่ กี่ ว ัน 
กระบวนการยุติธรรมของศาล... จะตดัสนิคนืความ
ถูกต้องชอบธรรมให้กบันาง บ. หมดสญัญาเช่า แต่
ไม่ย้ายออกแถมยื่นฟ้องต่อศาลว่าที่ดินมรดกของ
นาง บ . ได้มาไม่ถู กต้อ ง ... ทั ้งที่ ที่ ดินจังหวัด
ตรวจสอบและรบัรองสทิธิถ์ูกต้องแล้ว ... จนท าให้
นาง บ. ถูกฟ้องขบัไล่โดยศาลชัน้ตน้ตดัสนิใหผู้เ้ช่าที่
หมดสญัญายา้ยออก ... แต่กลบัหน้าดา้นยื่นอุทธรณ์
สมเป็นชายชาตทิหารจรงิ ๆ...” และอดตีนายทหาร
เต๊ะจุ้ย... มาดเหลือรบัประทาน ... ไร้ส านึก ไร้วุฒิ
อุปโลกน์ไล่ไม่ไปไหนยงัมอียู่ไหมที่ไหนกนับ้าง...” 
เมื่อสมาชกิที่อยู่ในกลุ่ม LINE ได้อ่านข้อความแล้ว
สามารถเขา้ใจไดว้่าบุคคลทีก่ล่าวถงึก็คอืโจทก์ ศาล
ฎกีาจงึพพิากษาลงโทษจ าเลยในความผดิฐานหมิน่
ประมาท ตามมาตรา 326 แห่งประมวลกฎหมาย
อาญา ซึ่งค าพิพากษาฎีกาที่ 1612/2564 ก็วนิิจฉัย
ไปในแนวทางเดยีวกนั 

นอกจากนี้  มีข้อสังเกตที่ น่าสนใจในค า
พพิากษาขา้งตน้ว่า แมโ้จทกข์อใหศ้าลลงโทษจ าเลย
ฐานหมิ่นประมาทโดยการโฆษณา ตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 328 ซึ่งมบีทลงโทษที่หนัก
กว่าความผิดฐานหมิ่นประมาทนั ้น แต่ศาลฎีกา
พิพากษาให้จ าเลยมีความผิดฐานหมิ่นประมาท
เท่านัน้ โดยให้เหตุผลว่าการหม่ินประมาทโดย
การโฆ ษณ าจะ ต้ อ ง มี ก าร เผย แพ ร่ ไปยัง

สาธารณชนหรือประชาชนทัว่ไป การท่ีจ าเลยส่ง
ข้อความลงในกลุ่ม LINE มีลักษณะเป็นเพียง
เจตนาแจ้งหรือไขข่าวไปยงัเฉพาะกลุ่มบุคคลซ่ึง
อยู่ในกลุ่ม LINE เท่านั้น  ยังไม่ถึงกับเป็นการ
กระจายข่าวไปสู่สาธารณชนหรือประชาชน
ทัว่ไป ดังนัน้ หากมีการเผยแพร่หรอืโพสต์ลงใน
โซเชยีลมเีดยีที่ตัง้ค่าสถานะขอ้ความเป็นสาธารณะ 
(Public) หรอืในลกัษณะที่คนทัว่ไปสามารถเข้ามา
อ่านได ้กเ็ขา้ขา่ยความผดิฐานหมิน่ประมาทโดยการ
โฆษณา ดงัเช่นค าพพิากษาศาลฎกีาที ่74/2563 ว่า 
การที่จ าเลยน าภาพและข้อความจาก Facebook 
ของบุคคลอื่นที่น ามาจาก Facebook ของโจทก์โดย
เพิ่มข้อความของจ าเลยใต้ข้อความของโจทก์ด้วย
หมกึสอีื่นให้มคีวามแตกต่างกนั และขดีเส้นใต้เน้น
ค าว่า “เลวนะ” ย่อมต้องท าให้ผู้อ่านเขา้ใจได้ว่าเป็น
การต าหนิหรอืใส่ความโจทก์ว่าเป็นคนไมด่ี มใิช่เป็น
ลกัษณะที่ผู้เขยีนติชมด้วยความเป็นธรรมแต่อย่าง
ใด ศาลฎีกาจึงพิพากษาลงโทษจ าเลยฐานหมิ่น
ประมาทโดยการโฆษณา 

จากทีก่ล่าวมาขา้งต้น แมว้่าโลกเราจะล ้ายุค
และมีความทนัสมยัมากขึ้นเพียงใด ความผิดฐาน
หมิ่นประมาทและความผิดฐานหมิ่นประมาทโดย
การโฆษณาในประมวลกฎหมายอาญาก็ เป็น
บทบญัญตัทิีคุ่ม้ครองศกัดิศ์รใีนความเป็นมนุษยม์ใิห้
บุคคลใดมาล่วงละเมิดท่ ามกลางเทคโนโลยีที่
เปลี่ยนแปลงได้ อย่างไรก็ตาม ทุกคนควรตระหนัก
ถงึการเคารพในสทิธแิละเสรภีาพ และใหเ้กยีรตผิูอ้ื่น
เป็นส าคญั เพื่อสรา้งสงัคมใหน่้าอยูแ่ละสงบสุข  
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เอกสารอ้างอิง 
ประมวลกฎหมายอาญา 
 
ค าพพิากษาฎกีาที ่5276/2562 
 
ค าพพิากษาฎกีาที ่1612/2564 
 
ค าพพิากษาศาลฎกีาที ่74/2563 
 
“ความผดิฐานหมิน่ประมาทกบัการโพสตข์อ้ความลง
ในเครอืข่ายสงัคมออนไลน์” โดย ทปีกร โกมลพนัธ์
พร และพันโทสุทธวิทย์ แสงประสิทธิ ์ในข่าวเนติ
บณัฑยิสภา เดอืนตุลาคม 2563 ปีที ่33 ฉบบัที ่375 
พิ มพ์ ที่  บ ริษั ท ก รุ ง ส ย าม  พั บ ลิช ชิ่ ง  จ ากั ด  
หน้า 18 -21.  
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